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年《欧洲社会学评论》出版了
$

期，共刊登了
-.

篇文章。文章

大多以欧洲国家为研究对象，研究领域涉及劳动问题、教育问题、家庭

婚姻、社会分层与流动、社会福利保障、社会统计学、社会交往、性别问

题、消费、贫困和社区建设，此外还有对经典著作的评述。从文章在各

个研究领域的分布数量来看，欧洲社会学界对于某些研究领域给予了

较多的关注，但对某些比较冷门的研究话题，也不乏新颖的建树。

《欧洲社会学评论》
!"",

年刊登的文章大致可以归纳为七大类，下

文将对各个部分的文章作一梳理。

一、劳动问题研究

/．“0)1)23 456 74**)853 &9 :4*)8(42 ;)<8(14*(&5 (5 =8)2456

：
>9*)8 *?)

‘
@)2*(' A(B)8

’”（《爱尔兰原料剥夺的程度和模式：“凯尔特虎”时期之

后》，第
!

期），
@?8(3*&<?)8 AC D?)245 E F)8*8456 :4(*8)

。作者运用欧盟

关于收入和生存条件调查统计中爱尔兰部分的第一次大波动的数据，

评价了爱尔兰在“凯尔特虎”时期之后，原材料剥夺的水平和模式方面

的矛盾解释。爱尔兰经济政策的激进批评者把爱尔兰的个案看作“全

球化趋势中对经济的忽视”的一个非常好的例证。作者以多维的视角

确定了：
/G/$

的人口在经济方面易受到打击，
/G/-

的人口受到了最大剥

夺，这说明了在生活方式上受到的剥夺是高风险的。作者认为，目前原

材料剥夺的水平和深度，比激进主义分子提出的爱尔兰经济全球化的

思想更加合适。
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和瑞典的性别薪酬差异：人力资本、工作场所性别构成和家庭责任的作

用》，第
!

期），
J&?4554 SNO2(5

。文章使用最新全国性调查的个人数据，

通过关注人力资本、工作场所性别构成和家庭责任的重要性，分析了瑞

典和日本社会中薪酬性别差异的来源。作者认为，由于这两个国家在

性别政策和性别构成方面的差异非常大，因而对比这两个发达国家薪

酬中性别差异的决定性因素就显得十分有意思。结果显示，日本的人

力资本因素和妇女强烈的家庭责任感，在对于薪酬性别差异的解释上，

比瑞典更有说服力。两个国家中，都有三分之二的薪酬性别差异归因

于解释变量的平均收益率的性别差异。

T．“;&)3 (* D&8PU A?) V99)'* &9 @&5*(5N(5B A84(5(5B &5 04R&N8 :48

P)* WN*'&O)3

：
> @&O<484*(1) %*N6+ &9 I)8O45+

，
;)5O48P

，
456 *?) X

5(*)6 S(5B6&O

”（《那会奏效吗？继续教育在劳动力市场上的效用：一项

来自德国、丹麦和英国的比较研究》），第
T

期），
:48*(54 ;()'P?&99

。研

究对德国、丹麦和英国劳动力市场上成年人继续教育和培训的效果进

行了调查。作者假设培训成果在各个国家之间是不一样的，这种异质

性应该归因于制度上的差异，即制度差异影响培训的质量。利用欧洲

社会家庭的追踪调查数据，文章分析了三个问题，即再培训降低了多少

失业的风险、培训是否能增加失业人员再进入劳动力市场的机会、培训

是否增加职业流动性。结果显示，培训的影响在三个国家间存在差异。

-．“0&3* (5 A8453(*(&5U 04R&N8 :48P)* V5*8+ %)YN)5')3 &9 %'?&&2

0)41)83 (5 VN8&<)

”（《在转型中迷失？欧洲劳动力市场进军中学毕业生

序列》，第
-

期），
@?8(3*(45 F8Z(53P+Q4+。作者认为，从学校到工作的转

变不仅是一个个体事件，而是在个体间和国家间都有所区别的一个转

变的过程。作者运用最优匹配和聚类分析的方法，对欧洲十个国家的

劳动力市场进入中学毕业生队伍的过程状况进行了检验。通过跟踪调

查毕业生，每月调查一次劳动力市场的状况，观察了五年间劳动力市场

的进入过程。作者根据
%4'PO455

和
D(5B)53

的类型学理论定义了
[

种序列类型，用它们在国家间的分布来检验
:4836)5

和
I45B2

等人描

述的国家分级，这一分级更具解释力。最后，作者将从学校到工作的转

变过程的好坏，用一系列具有波动性和综合能力的指标来描述。研究

指出了制定了良好培训系统的国家具有的不稳定性，以及实施以普通

教育为主的国家具有的综合潜能。
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二、教育问题研究

/．“M&K :N'? ;&)3 V6N'4*(&5 :4**)8 456 D?+U

”（《教育有多重要，

且为何重要？》，第
/

期），
L&29 SC DC 145 6)8 \)26)5 E :448*)5 MC JC D&2

R)83

。研究探索了荷兰接受过中等或高等教育的离校就业者，所受的

教育对社会经济成果的总体影响（可测量和不可测量的）。经验分析显

示，教育的影响在对劳动力市场的研究中被明显地低估了。通过研究

可见，教育对于所有的产出都有着很大的影响。除了教育水平，教育程

序的选择也影响着社会经济产出，虽然后者的影响只在私营部门具有

重要意义。学校的差别对于薪资和职业安全没有什么影响，但这些差

别对于雇用机会却有广泛的影响。

!．“\&'4*(&542 X<<)8%)'&5648+ V6N'4*(&5 456 *?) A8453(*(&5 98&O

%'?&&2

”（《职业高中教育与学校转型》，第
/

期），
@8(3*(54 =455)22( E ;4

1(6 L499)

。文章提出，一是职业高中毕业的年轻人与普通高中毕业生相

比，在就业方面是否更有成功的转变？二是在不同国家之间的职业教

育是否有系统性的区别？作者区分了两种理想的转换系统，一种是基

于职业教育与雇佣之间的连接强度，一种是分别由“雇用逻辑”和“教育

逻辑”所支配。作者假设职业影响在以职业逻辑为主导的系统中会更

强大，然后用对荷兰（代表职业逻辑）、苏格兰（代表教育逻辑）、爱尔兰

和瑞典（代表中间情况）毕业生的调查数据，检验了这一假设和其他基

于这一理想类型的假设。基于数据的可比性，这些理想类型被广泛

支持。

T．“%'48'(*+ 456 >RN5645')

：
L)'&5'(2(5B A8)563 (5 *?) V99)'*3 &9

V6N'4*(&5 &5 %&'(42 @2433 456 V485(5B3 (5 I8)4* F8(*4(5 /#,! !""T

”（《匮

乏与充裕：英国教育对于社会阶层和收入影响的调和趋势，
/#,!～

!""T

》，第
!

期），
M)8O45 IC 145 6) D)89?&83*

。文章分析了英国教育对

职业成果影响的趋势，并指出，这一趋势的方向和强度在社会阶层和收

入之间有所区别。在社会阶层方面，教育影响力的趋势无疑是下降的，

但在收入方面，在
,"

年代是下降的，在
["

年代持平，到
#"

年代则稍微

增长。这种趋势符合
0

型曲线或者
X

型曲线，依赖于相比较的限制水

平。中产阶级在工作种类上日益分化，这使得教育和阶级之间增长的

功能匹配很难显现出来，而收入在供求方面的变化上很容易适应。但
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收入的分化正在阶级之间增长，那么教育影响收入的趋势，部分地受到

增长的雇佣关系差异的影响。

-．“VH<24(5(5B V6N'4*(&542 ;)'(3(&5 456 V99)'*3 &9 Q4O(2()3

’
%&'(42

@2433 7&3(*(&5

：
>5 VO<(8('42 A)3* &9 *?) F8))5I&26*?&8<) :&6)2 &9 V6

N'4*(&542 >**4(5O)5*

”（《基于家庭社会地位的教育决策和作用分析：一

项关于布里恩 戈德索普教育获得模型的经验研究》，第
-

期），
\&2P)8

%*&'P)

。研究检验了布里恩 戈德索普模型（
F8))5I&26*?&8<) :&6)2

）

是否能有效地预测教育决策并解释个人是如何受社会阶层影响的，并

使用了德国为孩子做好中学教育决策家庭的同组研究数据。首先，作

者分析了不同阶层的消费、成功率和维护地位的回报（家长与教育选择

的关系）之间的差异是否由家庭客观条件的差异造成的。与理论期望

一致，研究者发现，阶层可以通过“可用经济资源和孩子的学术能力”影

响父母的主观信念和估计。其次，作者检验了对中学的选择与阶层的

影响是出于成本 收益的考虑。然而结果是，对于孩子有多大可能性完

成学业的信念和维持家庭社会地位的动机，对于教育决策起着重要的

作用，与教育投资的预期成本却没多大关系。与预测相矛盾的是，社会

阶层对于教育决策的直接影响并不能够被理论上的因素所解释。

三、婚姻、家庭、生育和性别研究

/．“@&5*4'*3 R)*K))5 ;(1&8')6 456 ]&5;(1&8')6 748)5*3 456 A?)(8

>6N2* @?(268)5 (5 *?) ])*?)824563

：
>5 =51)3*O)5* 7)83<)'*(1)

”（《荷兰离

婚
G

非离婚父母与其成年子女的关系：从投入的视角分析》，第
!

期），

74N2 : C 6) I8449 E A(5)P) Q&PP)O4

。作者对离婚父母与成年子女之间

的接触频率进行了描述性和解释性的研究。
/##[

年荷兰离婚调查数

据显示，离婚父亲与未离婚父亲相比，与其成年子女的接触较少，而母

亲在这方面的影响则不明显。为了解释父亲较母亲表现出的相对较低

的接触频率，以及离婚
G

未离婚父亲与子女接触频率的不同，作者使用

了投入的概念。他定义了
$

项投入因素，即在婚姻中的抚养参与度、监

护的安排、离婚前后的冲突、赡养费的给付和是否建立新家庭。离婚对

于接触频率的影响一般可以用监护权的安排来解释。在离婚者中，监

护权的安排和再婚状况都能用来解释接触频率，但从父亲或母亲的角

度看，这一影响度是相等的。很少有证据显示，婚姻中的抚养参与度、
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父母冲突和赡养费的给付等，对于接触频率有直接影响。

!．“@&N<2)3’724')3 &9 :))*(5B (5 04*) !"*? @)5*N8+ F8(*4(5

：
@2433

，

@&5*(5N(*+ 456 @?45B)

”（《
!"

世纪后期英国夫妇的约会地点：社会地

位、连续性和变化》，第
T

期），
L('?486 04O<486

。作者运用
F&Z&5

和
M)

845

创立的类型学方法，调查了
!"

世纪后期英国夫妇约会的地点和环

境。连续性和变化同样惊人，社会网络维持了约会地点重要性的一致

水平；但是在约会地点的变化趋势上，在学习和工作场所见面取代了在

公共场所饮食和社交。这些趋势与其说反映了个人主义和自我认同的

影响，不如说反映了人们日常生活环境的改变。社会阶层与在公共场

所约会的可能性的相关性越来越高，较之于别的地方，英国则更普遍。

一些特征，尤其是职业地位，比父母的阶层地位有更大的影响力。在职

业地位范畴内，不同约会地点的分化似乎反映了阶层在环境方面的同

质性水平，对个人主义和同质性规范的影响较小。约会地点的地区差

异突显了结构因素的重要性，如社交性或文化结构的模式。

T．“@?45B(5B L)3&N8')3 456 *?) ;(1(3(&5 &9 M&N3)K&8P

：
> 0&5B(*N6(542

%*N6+ &9 %K)6(3? @&N<2)3

”（《改变家务劳动中的资源和分工：一项瑞典

夫妇的纵向研究》，第
-

期），
:48() V1)8*33&5 E :4B5N3 ])8O&

。研究关

注配偶的相关资源和家务的改变方式。作者关注的问题是，配偶是否

会在家务分工的谈判中使用自己的相关资源。据瑞典生活水平调查分

析显示，
/##/

年至
!"""

年间，配偶中相对资源的变化，会导致妇女的家

务负担发生相应的改变。这些改变说明，如果妇女的相对资源，如教育

水平、社会地位增长，那么她们的家务负担则会减少。如果妇女对于配

偶的经济依赖减少，她们的家务负担也会减少。妇女家务负担的减轻

主要是由于男人花在家务上的时间增多了。然而，如果不考虑资源的

因素，瑞典男人做的家务比女人少。

-．“V'&5&O(' =5)YN42(*+ (5 456 &N*3(6) &9 :488(4B)

：
=56(1(6N42

L)3&N8')3 456 =53*(*N*(&542 @&5*)H*

”（《婚姻内外的经济不平等：个体资

源和制度背景》，第
$

期），
@488() ^&645(3 E %)45 04N)8

。他们运用
/$

个

国家的数据进行比较研究，关注国家层面的经济不平等及其对夫妻在

管理财产上是否平等的适度影响。在确认先行研究和理论的情况下，

作者发现性别语境对此有影响。研究结果还表明，在一个国家中，经济

不平等的所有层面都会影响婚内财产管理的平等与否。经济不平等有

·５·
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T

个测量标准：国民收入不平等、社会工程上的政府开支和对于不平等

的意识形态支持，这些都与夫妻如何管理财产明显相关。在一种支持

和实践经济不平等的语境中，夫妇本身也更可能实行经济不平等。

$．“A?) Q(83* @N* (3 *?) ;))<)3*U A?) L&2) &9 *?) L)24*(&53?(< @48))8

9&8 X5(&5 Q&8O4*(&5

”（《第一刀伤得最深？结合中以往亲密关系的影

响》，第
$

期），
>55)L(B* 7&&8*O45

。研究运用荷兰
/##[

年的离婚调查

数据，检验了关系史对结合变化的影响。未发现异质性的脆弱模型表

明了，先前的结合经历减少了后来结合过程的变化。此外，先前结过婚

的人与未婚同居的人相比，进入一段新的结合关系的可能性较小，曾经

有多次短期共同生活或者有孩子的人也是如此。研究还指出，如第一

刀会伤得最深，结合的可能性随着第一次结合解散而直降，但在之后的

分手之后，这种可能性就比较稳定了。最后，研究发现，在以往亲密关

系对后续关系的影响上，女人受到的影响程度比男人大。

.．“D?)5 Q)8*(2(*+ (3 F48B4(5)6

：
%)'&56 F(8*?3 (5 ;)5O48P 456

%<4(5

”（《当生育成为协议：丹麦和西班牙的第二胎》，第
$

期），
%*)945()

F8&6O455

，
I&3*4 V3<(5B>56)83)5 E :4(4 IN)22

。研究检验了一种观

点：妇女的生育决策取决于在照顾孩子方面更大的性别平等。作者分

析了第二胎的问题，特别关注父亲照料对于职业妇女的重要性。作者

使用欧洲社区家庭追踪调查数据，运用事件史的技术，比较了丹麦和西

班牙在生育情况和对职业母亲的公众支持两方面的差异。与西班牙的

个案相比，丹麦妇女更有可能生育第二胎，主要是因为福利状况的支持

使得母亲职责和职业之间的关系更加协调。调查显示，丹麦的职业妇

女还可能通过夫妻协商从而增加父亲的照料，以减少她们母亲角色的

机会成本。

,．“\42N) &9 @?(268)5 456 *?) Q84O(5B &9 Q)8*(2(*+

：
L)3N2*3 98&O 4

@8&33@N2*N842 @&O<484*(1) %N81)+ (5 /" %&'()*()3

”（《孩子的价值与生育

框架：一项来自十个国家的跨文化比较的结果》，第
$

期），
F)85?486

]4N'P

。作者指出，为了更好地解释生育行为的跨文化差异，三个补充

的路径是有系统的相关的：基于需求的经济学理论（
VAQ

）、基于供给的

“孩子的价值”的修正理论（社会产品功能的普通社会学理论中比较特

殊的一种理论
\W@

），以及变量合理性的框架理论。作者建立了一个

比较全面的模型，来说明出于身体状况最优和父母的社会尊重而要孩

·６·

社会·
!""#

·
$



子的变量合理性，以及生育决策的变量合理性。作者比较了十个国家

（中国、印度、印尼、南非、加纳、以色列、巴勒斯坦、土耳其、捷克和德国）

的
\W@

信息和妇女的生育情况，运用了以生育情况为因变量的多变量

模型。作为只存在于社会内部的
VAQ

和
\W@

试验研究，跨国的联合

检验在生育研究中有所超越。结果证明了模型的跨文化有效性，对生

育的系统影响，以及在人口过渡期生育决策的变化合理性。

[．“I)56)8)6 A8453(*(&5

：
7&3*%&1()* A8)563 (5 I)56)8 D4B)

=5)YN42(*+ 4O&5B ^&N5B QN22A(O) D&8P)83

”（《性别化转型：后苏联年轻

全职工人薪酬性别不平等的趋势，第
!

期），
;)5(3 A84<(6&

。作者以线

性回归为分析工具，运用前苏联
-

个地区全职工人的早期职业的纵向

数据，解释了“苏联解体之后，市场经济的转型如何打破了薪酬的性别

平等，这一改变又是一个怎样过程”。文章提出，在
/##"

年代中期的
-

、

$

年间，爱沙尼亚和拉脱维亚的男性比女性更明显地提升了薪酬等级。

相反的情况发生在苏联的斯沃尔德洛夫斯克地区和乌克兰的哈格岛地

区。作者认为，无论性别薪酬差异增加还是减少，以性别区隔的职业和

部门中的薪酬变动是形成薪酬性别阶层的主要影响因素。同时，市场

经济转换下劳动力改组的不成比例，则导致了男性或女性在某行业或

部门中的收入减少。家庭因素导致的收入差别效应并不能够解释薪酬

变动的性别差异。另外，薪酬期望中，性别差异的影响很小。

#．“F)2()93 4R&N* D&O)5

’
3 04R&N8 (5 *?) L)N5(9()6 I)8O45+

，
/##/

!""-

”（《再统一后德国社会中的女性劳动力的观念，
/##/～!""-

》，第
-

期），
S8(3*)5 %C 0))

，
;N45) QC >2K(5 E 74N24 >C AN9(3

。文章涉及东西德

统一后性别观念的改变机制。作者研究了同期群替代和同期群内部的

改变是如何影响了性别意识的改变和妇女工作以养家糊口为目的

（
/#[!～!""-

在前西德，
/##/～!""-

在前东德）的现象。作者发现，当西

德的群组更替和群组内部的性别观念发生改变，东德首先在群组内发

生改变。教育和就业水平的不同对于性别观念的差异是很重要的。有

证据表明，重新统一后的德国社会中，性别观念的变化在持续进行。但

是，作者发现，随着国家统一，东德和西德的观念并未统一。事实上，如

果关注统一之后的
/##/

年到
!""-

年期间，东德和西德之间的性别观

念鸿沟在加大。
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四、阶级、阶层与社会流动研究

/．“%&'(42 %*84*(9('4*(&5 456 @N2*N842 @&53NO<*(&5

：
:N3(' (5 V5B

2456

”（《社会分层和文化消费：英国的音乐》，第
/

期），
A4P D(5B @?45 E

J&?5 MC I&26*?&8<)

。作者用调查数据检验了解释社会分层和文化消费

关系的三种观点，即同质性、个性化、多元
G

单一消费。作者对涉及三种

观点的相关概念和方法论进行了注释，并强调主张
:C

韦伯关于阶层和

地位区别的重要性。作者聚焦于音乐消费，并提出潜在的分层模型来

定义不同类型的音乐消费；同时，通过回归分析检验了这几种类型的社

会特征。从韦伯主义立场来看，与阶级相比，音乐消费的类型被证明与

地位、教育更具相关性。总之，研究结果并未对同质性和个性化的观点

提供多少支持，尽管存在着很多限制条件，却与多元
G

单一消费的观点

趋于一致。

!．“@48))8 @2433 （=O）:&R(2(*+ &9 *?) %&'(42@N2*N842 %<)'(42(3*3 456

*?) A)'?5&'84*3 (5 *?) ])*?)824563

”（《荷兰社会文化学者和技术统治论

者的职业分层（非）流动性》，第
!

期），
>+3) IN1)2( E ]45 ;(8P ;)

I8449

。文章区别了中产阶级内，不同等级的社会文化学者中的两个新

阶层：技术统治论者和社会文化学者，以及不同等级的技术统治论者中

的两个旧阶层。社会文化学者被认为更接近其他的社会阶层。如果社

会文化学者阶层中确实形成了“新阶层”，他们应该越来越相近。因此，

作者试图回答：社会文化学者和技术统治论者与其他阶层相比，是否在

阶层内部拥有不同的模式，以及这些模式是否随着时间而改变。
/.

个

典型调查（
5_ /! $-[

）的流动性数据的统计结果强有力地证实了新阶

层的划分，并表明，不同等级的社会文化学者中的不同阶层，比其他所

有社会阶级中的各阶层更相近，而且随着时间的推移会越来越相近。

T．“%&'(42 :&R(2(*+ &1)8 A?8)) I)5)84*(&53 (5 Q(52456

，
/#$"～!"""

”

（《芬兰三代人的社会流动：
/#$" !"""

》，第
!

期），
J45( V8&24 E 743(

:&(3(&

。文章建构了芬兰三代人（
/#$" !"""

）的社会流动模型。根据

/#$"

年及之后的人口普查数据，作者利用
V8(P3&5I&26*?&8<)

分类模式

建立了包括八个层次的三维流动表（祖父母、儿女、孙子孙女），发现社

会遗传的过程在这八种亲缘关系中非常相似。在控制了父母的社会阶

层之后，孙子孙女的社会阶层有条件地独立于祖父母的社会阶层。祖
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父母对于孙子孙女不存在相加效应，但是存在一些微弱的滞后影响。

滞后效应导致一种更高的可能性，即服务阶层和个体农民的孙子孙女

更可能仍与其祖父母辈处于同一社会阶层。这种流动的滞后影响则会

导致拥有特别贫穷祖父母的孙辈在日后获得好位置的机会更少。然

而，经历两代以上后，其对社会流动就基本不具影响了。

-．“@2433 456 7&2(*('42 78)9)8)5')3 (5 VN8&<)

：
> :N2*(2)1)2 >542+3(3

&9 A8)563 W1)8 A(O)

”（《欧洲的阶层和政治偏好 时间序列的多层次分

析》，第
T

期），
@482& F48&5)

，
:48(& 0N''?(5( E %(O&5) %48*(

。文章分析

了欧洲国家中社会阶层和政治偏好之间的关系及其发展趋势，并使用

多级模型和
2&B(3*('

回归技术检验了欧洲
/T

个国家在
/#,.

年至
!""T

年间的相关数据。在对于阶层政治长期变化的比较研究中，等级投票

是最普通的指标。作者不再关注选举人的行为，而是分析被访者在一

个左右量表中的自我定位数据。作者认为，当进行跨越时空的大规模

比较时，这个指标呈现了相关的优势。结果证明了在时间序列中，阶级

地位和政治取向之间关系的更优的稳定性。

$．“@2433 @2N)3

”（《阶层线索》，第
$

期），
:('?4)2 A4?2(5

。阶级理论

对社会不平等有很多种解释方法，其中一个模型在过去十年的经验研

究中占有特别的优势，即
VI7

分类法。作者根据瑞典有关雇佣关系的

数据检验了这个模型的理论基础，但检验结果却否定了这个理论。工

人和雇主之间的相互依赖关系（目前备受关注，但似乎从来没有被明确

的检验）在阶级关系中明显不重要；反而，雇员的阶层优势的主要来源

于工作的技术含量。这与最近
VI7

模型的理论调整有部分的一致。

研究表明，未来在阶级不平等方面的理论工作应该转向模型的技术根

源。这种转变是由最近阶级研究忽视的、并得到文献中的大量证据

支持。

.．“%+3*)O3 &9 ;(3*8(RN*(&5 456 4 %)53) &9 VYN(*+

：
> :N2*(2)1)2 >

542+3(3 &9 :)8(*&'84*(' >**(*N6)3 (5 7&3*(56N3*8(42 %&'()*()3”（《分配系统

和公平的感知：后工业社会中精英态度的多层级分析》，第
$

期），
%?)8(

SN5&1('? E S4Z(O()8Z : C %2&O'Z+53P(

。作者使用国际社会调查项目

“社会不平等模块”数据，检验了前精英态度在个人层面和国家层面上

的决断。根据自我收益合理性行动理论，有高教育成就和高收入的个

体，被认为有更强的精英意识，因为精英是他们最感兴趣的，他们会在
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这样的体系下获利。同时，现代化和后工业理论认为，一个国家中较高

社会精英等级的人比较低等级的人拥有更多的精英意识。分层线性模

型的结果分析了来自
/-

个国家的
, #,!

人的数据，结果指出，个人教育

和收入对精英态度产生影响；也证明了即使控制了国家福利和教育储

备这两个变量，社会精英等级和对此系统支持程度之间，在统计上仍是

显著的。另外，作者发现在
/##"

年代初，后共产主义政权对于精英的

支持产生了消极作用。

五、社会资本与人际交往研究

/．“74**)853 &9 Q&8O42 456 =59&8O42 %&'(42 @4<(*42 (5 VN8&<)

”（《欧洲

正式和非正式社会资本模式》，第
-

期），
Q2&8(45 7('?2)8 E @24(8) D42

24')

。文章通过两个方面研究“正式的联合行为和非正式的社会关系

（网络）”之间的关系，一方面是通过社会网络、社会家庭的支持（非正式

社会资本）；另一方面是通过伴随着社会信任的（正式社会资本）联合行

为。研究运用
!,

个国家的样本数据，并用两个维度给欧洲的国家分

组，即他们的值是否在社会资本的两种形式中都高（补足），或者是否非

正式社会资本代替了正式社会资本（替代）。斯堪的纳维亚和荷兰在所

有社会资本的形式中都较高。在东欧和南欧，非正式社会资本更重要，

但是，南欧的主要形式是家庭支持；而东欧家庭外的非正式社会资本也

很重要。另外，可以用“社会资本政治制度”来理解欧洲国家中分享和

凝聚的文化。

!．“:)43N8(5B %&'(42 @4<(*42 456 (*3 V99)'*(1)5)33

：
A?) @43) &9 %O422

V5*8)<8)5)N83 (5 =*42+

”（《社会资本及其效力的测量：意大利小企业家

的个案》，第
-

期），
>5*&5(& : C @?()3(

。作者在中观和宏观层面运用一

些具体指标，分析了意大利近年来以自我为中心的小企业家网络。方

法论的结果显示，网络分析技术较
7N*54O

用来测量市民的、系统的信

任和社会凝聚力等群组指标来说，在微观层面提供了更直接和可靠的

方式来测量社会资本。结果显示，个人网络的一些结构特征及其随时

间产生的变化，使得小企业家取得生意上的成功（平均状态和稳定连

结），另一些特征在统计上则并无相关（密度和大小）。三个层面之间的

关系需进一步的研究来探索。

T．“A?) V'&5&O(' %(6) &9 %&'(42 L)24*(&53

：
M&N3)?&26 7&1)8*+

，
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>6&2)3')5*3

’
WK5 L)3&N8')3 456 7))8 L)24*(&53

”（《社会关系中的经济因

素：家庭贫穷、青少年自有资源和同辈关系》，第
-

期），
V2(5 W233&5

。文

章运用
!"""

年瑞典生活水平调查和
!""/

年至
!""T

年瑞典生活状况统

计调查的访谈数据，研究青少年（
/" /[

岁）经济资源与朋辈社会关系

的关系。数据涉及反映青少年和他们的父母的经济资源和社会关系的

指标，以及关于家庭收入的登记数据。分析表明，经济资源（包括家庭

经济状况和青少年自有资源两方面）和社会关系肯定有联系。儿童的

贫困和相对剥夺对某些尺度上的社会关系有相当大的影响。在控制了

家庭特质的因素后，这些结果非常有力，且这种有效性跨性别和年龄

组。分析指出，家庭内部的资源分配对青少年的社会关系也很重要。

-．“I2&R42(Z4*(&5

，
%&'(42 %*8N'*N8)

，
456 *?) D(22(5B5)33 *& M)2<

W*?)83

：
> :N2*(2)1)2 >542+3(3 4'8&33 !. @&N5*8()3

”（《全球化、社会结构

与助人意愿：一项来自
!.

个国家的多层次分析》，第
-

期），
Q)88+

S&3*)8

。作者研究了在关系越来越紧密的国家中，全球化与人们的助人

意愿是否相关。助人意愿在开放国家里可能会更低，是因为更相融的

国家界限和更低的社会凝聚力。另一方面，国家的开放也能够增强本

地结构，增加相互依赖的意识。全球化对于助人精神有何种影响，取决

于国家的社会结构。多层次分析显示，经济和社会开放度与帮助病残

的意愿并无关系，但是帮助外国人的意愿与经济和社会开放度有很大

关系。研究指出，社会结构可以解释国家水平上的开放度与个体公民

帮助外国人意愿之间的关系。一旦人们接受了更多的关于他人行为的

积极信息，他们就会更愿意帮助外国人。

六、社会保障、社会福利研究

/．“D&N26 ;)'2(5(5B VH(* L4*)3 98&O D)2948) 78&1(6) V1(6)5') &9

D)2948) ;)<)56)5') (5 M&O&B)5)&N3 V51(8&5O)5*3U

”（《下降中的福利

退出率会造成同质环境中的福利依赖吗？》，第
/

期），
;42(* @&5*(5( E

]('&24 ])B8(

。文章指出，福利潜在的消极影响并不能简单地用“如果异

质性被适当的模拟，退出速率的下降被归因于福利增长时的停止福利

能力的累进减少”这种分析策略来说明。作者建立了一个模型，与

F45)

和
V22K&&6

描述工作
G

失业、贫穷和社会救济之间因果联系的理论

框架一致。研究实施了一个模拟研究，来表明福利退出速率中消极的
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持续性依赖可能起源于某种环境，这种环境中没有什么消极影响在起

着作用，甚至从过程的开始就没有异质性。因此，福利中退出速率的消

极的持续性依赖并不意味着“福利依赖”，即这种格局可能是由于持续

的贫穷或失业的影响。

!．“D)2948) L)B(O)3

，
VO<2&+O)5* %+3*)O3 456 J&R 78)9)8)5')

W8()5*4*(&53

”（《福利制度、雇用体系和工作偏好取向》，第
T

期），
;N5'45

I422()

。他运用欧洲
$

个在政体上具有可比性的国家：丹麦、芬兰、德

国、英国和瑞典的典型数据，比较了这些国家的内在和外在的职业偏好

的相对强度，并试图检验在雇员的职业偏好方面的理论解释的有效性。

研究发现并没有明显证据支持“生产和福利制度职业偏好有实质的影

响”这一说法。国家间的差异更多的是由于劳动力成分的不同。但是，

有证据支持“工作的性质对于内在的职业偏好的显著性起着作用”，不

同社会制度下“对高质量工作的追求”的差异可以导致激励方式的

差异。

T．“V'&5&O(' @&56(*(&53 456 7NR2(' >**(*N6)3 *& D)2948) 7&2('()3

”

（《经济状况和对福利政策的公共态度》，第
T

期），
:&8*)5 F2)P)34N5)

。

文章试图回答“改变经济状况是否能改变公众对于福利国家政策的态

度，更明确地说，对政府供应和经济再分配的公共支持在经济疲软和低

就业率时期是否能够增加”。这是在政治评论员中很流行的假设，但是

受制于有限的经验主义的详细审查。作者用全球价格调查的三次波动

的数据检验这一假设，在控制了个人特征之后，研究者在跨地区的分析

中，在国家层面上修正了这一假设的影响。这一假设得到四个被检验

的影响中的三个的支持。这些影响一脉相承，而个人层面的影响只能

解释一小部分。结果也显示，福利国家政策的公共意愿的形成是可以

预测和推理的。

七、种族与移民研究

/．“;&)3 *?) V*?5(' @&O<&3(*(&5 &9 X<<)8 %)'&5648+ %'?&&23

=592N)5') V6N'4*(&542 >'?()1)O)5* 456 >**4(5O)5*U > :N2*(2)1)2 >542+3(3

&9 *?) ]&8K)B(45 @43)

”（《普通高中的种族成分会影响教育成就和教育

程度吗？一个挪威个案的多层次分析》，第
T

期），
%(2`) ]&4'P Q)P`4)8 E

IN55 V2(34R)*? F(8P)2N56

。文章用多层次的分析检验了种族成分对于
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普通高中学生等级（教育成就）和他们后续的教育选择（教育机会获得）

的影响。数据涉及
!""/

、
!""!

、
!""T

年奥斯陆所有非职业高中毕业生，

并有个人教育选择、等级、种族和社会经济背景等的详细信息。作者没

有发现种族成分的消极影响；相反，在控制了学校的学术构成后发现，

加入一个多种族学校会产生一些积极作用。

!．“=OO(B845* @&5')5*84*(&5 (5 %'?&&23

：
7))8 78)33N8)3 (5 724')U

”

（《学校中的移民聚集：适当的同辈压力？》，第
T

期），
M)'*&8 @)R&224

F&46&

。文章探究法国初中消极的同辈压力是否来源于外国人的集

中。研究运用学校成就的
T

个指标：初中的学习年数、第
-

年和第
T

年

的成绩、高中的选择。作者认为，如果假设社会空间中外国人的分布是

随机的、外生的过程，那么多元分析可以确认消极的同辈压力。但是，

如果把它认为是跨学区的预先分类机制的结果，那么很明显，外国人的

集中对于学业成就的影响缺乏统计上的显著性。

T．“A8)563 (5 V*?5(' V6N'4*(&542 =5)YN42(*()3 (5 *?) ])*?)824563

：
>

@&?&8* ;)3(B5

”（《荷兰教育的种族不平等趋势：一项同期群的设计》，

第
T

期），
J&'?)O A&23O4

，
:48')2 @&)56)83 E :48')2 0NRR)83

。他们研

究了荷兰种族间的教育不平等问题，集中关注同期群中最高教育水平

的变化和四个最大种族与荷兰本地人之间学业过渡的区别。研究发

现，在小学之后，少数民族更倾向于选择较低的发展轨迹，但是在初中，

他们在职业轨迹和普通轨迹方面的选择与别人没什么不同。如果他们

成功地通过了高中教育，他们选择继续接受教育的可能性比荷兰本地

人更小，而大学更成了荷兰本地人的专有领地。这种教育的种族差异

并非由于贫穷的社会经济背景。在一个基于阶级和性别的教育不平等

正在逐渐减少的国家，基于种族的教育不平现象仍然非常明显。

-．“])H* )̂48 (5 J)8N342)O C C C &8 (5 @&2&B5)U 04R&N8 :48P)* =5*)B84*(&5

&9 J)K(3? =OO(B845*3 98&O *?) Q&8O)8 %&1()* X5(&5 (5 =384)2 456 I)8O45+

(5 *?) /##"3

”（《耶路撒冷或科隆的明年？
/##"

年代以色列和德国的前

苏联犹太移民劳动力市场的整合》，第
!

期），̂
(5&5 @&?)5 E =8)54

S&B45

。文章集中讨论了被接受的社会结构和制度特征如何影响了移

民劳动力市场的表现和进步。运用德国
/##.

年和
!"""

年的户口调查

数据和同年以色列劳动力市场调查数据，作者比较了
/##"

年代以色列

和德国的前苏联犹太移民自主选择劳动力市场及其整合的模式。与以
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色列相比，较为严肃的德国劳动力市场为前苏联移民提供了更为慷慨

的收益，这解释了初级劳动力市场的很多表现（如失业水平、就业状况）

和进步的跨国差异。然而，与迁移选择的经济理论相反，作者没有发现

以色列和德国的移民在教育的自主选择模式上的差异。

八、其他领域的研究

/．消费社会学　“A?) WO5(1&8) A?)3(3 L)1(3(*)6

：
\&84'(&N3 @N2

*N842 @&53NO)83

”（《被重提的杂食性问题：贪婪的文化消费者》，第
!

期），
W8()2 %N22(145 E A422+ S4*ZI)88&

。他们研究了对于文化杂食性的

测量，理论上是基于文化品位的尺度和贪婪的尺度，反映了基于休闲参

与的范围和频率的休闲消费定量尺度。从英国的数据来看，文化饕餮

在对于贪食者的分析中被证实分享更多的关系，例如，教育资格和职业

的社会地位。此外，这些关系的存在不考虑个人的时间和金钱资源。

由于文化饕餮与高地位的个体相关，又由于它与时间和金钱无关，研究

者认为那是一个与一些观念（如被掠夺、忙碌、多任务处理或信奉不同

的文化消费模式）相关的标志性的地位符号。

!．贫困问题 　“A?) @43) 9&8 45 VXD(6) :)43N8) &9 7&1)8*+

”（《欧

盟内贫困测量的个案》，第
/

期），
A&5+ Q4?)+

。他指出，欧盟内的收入

贫困通常由每个成员国的收入限值水平来测定，未考虑成员国之间的

收入不平等因素。近年来欧盟在不断扩大，成员国之间的收入差异已

经很明显，以至较富裕成员国定义的贫困线标准比较贫困成员国高出

很多。作者建议，为了解决这种情况下日益增长的经验主义的政策问

题，基于欧盟极限的贫困测量需要与现有的测量方法并行。客观状况

和主观剥夺感的指标表明，在较贫穷的成员国中（欧盟的测量标准则会

减少这一程度）的极高的贫困率有着重大的意义，它影响了最低生活标

准，造成很大比例的人口产生剥夺感。另外，这些指标也关乎欧盟的

政策。

T．经典著作评述　“D?)5 >5&O() F)'&O)3 4 L)43&5 9&8 %N('(6)

：
>

])K :4'8&%&'(&2&B('42 ><<8&4'? (5 *?) ;N8P?)(O(45 A846(*(&5

”（《当失

范成为自杀的原因：涂尔干传统中的新宏观社会学》，第
-

期），
7)*)8

I84)99 E IN(6& :)?2P&<

。他们指出，涂尔干的自杀论是社会学中最早

把理论和经验研究相结合的典范。作者认为，根据图尔干的理论，正常
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国家范围内的自杀水平和病态的自杀率是不一样的，只有后者是社会

学所关心的，因为他们是社会失范的结果。最新的经验研究显示，国家

范围内的自杀水平可用不被认为是社会现象的特别的生存环境（如气

候状况）来解释。与之相对，自杀率的偏差是由与社会失范相关的环境

来解释的。

-．社会统计学

（
/

）“
>**8(*(&5 (5 745)2 ;4*4

：
A?) V99)'*(1)5)33 &9 D)(B?*(5B

”（《追

踪调查数据中的损耗：加权的有效性》，第
/

期），
0))5 \456)'43*))2) E

>55)2()3 ;)R)2

。文章指出，虽然加权在对付社会学研究中的损耗问题

上是一个常用策略，但它的效力不如它在减少损耗偏差方面明显。作

者旨在通过对加权在“欧洲社区家庭的面板数据”中所起的效力的评估

来填补这一缺口。在这一数据中，对社会阶层、教育的分配的评估显示

出了偏差。此外，偏差的方向在不同国家间也不同。数据中纵向的加

权在某种程度上减少了偏差；但出乎意料的是，有时候也会增加偏差。

但是，当以一个包含更好的缺失预测的新的纵向加权代替之前的加权

时，后面这种情况最大程度地被避免了。

（
!

）“
M)*)8&B)5)(*+ (5 7&3*:4*)8(42(3* \42N) 78(&8(*()3

：
V1(6)5')

98&O 4 04*)5* @2433 ;(3'8)*) @?&(') ><<8&4'?

”（《后唯物主义者价值观

的异质性：潜在的分类离散选择路径的证据》，第
$

期），
IN+ :&&83 E

J)8&)5 \)8ON5*

。他们依靠潜在分类离散选择模型确认
=5B2)?48*

的后

唯物测量方法。作者认为，从统计学角度讲，这是在处理定序数据时值

得赞赏的方法。与
=5B2)?48*

的研究一致，后唯物主义者的分类被认为

与被选择的潜在分类的数量无关。但是，直到唯物主义被分为不同的

三类之后，唯物主义者所关注的才变得卓著。经验主义类型学的有效

性通过与关键协变量和政治态度相联系而被论证。

$．社区　“D?)5 48) ])(B?R&N8?&&63 @&OON5(*()3U @&OON5(*+ (5

;N*'? ])(B?R&N8?&&63

”（《邻里社区何时来到？荷兰的邻里社区》，第
/

期），
F)4*) \&2P)8

，
M)5P Q24< E %()BK48* 0(56)5R)8B

。对荷兰存在邻里

社区的观点进行了研究，并解释了为何有些邻里中形成的社区比其他

邻里关系要多。作者提出一个假设，即人们出于对某些良好目标的期

待而建立社区。一些关于当地社区建立的条件被详细列举（如机会、便

利性和动机），且这些条件会在如下情形被意识到：（
/

）邻里之间有更多
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的集会场所，（
!

）邻里间有动力投入他们的资源和兴趣在当地居民关系

上进行投资，（
T

）居民在邻里关系之外的社会关系很少，（
-

）邻里间相互

依赖。作者使用了荷兰
/.[

个家庭
/ "",

个被访者的社会网络调查数

据，结果显示，在荷兰的邻里关系中，存在相当数量的社区共同体，上述

四种情形都有助于解释这一情况，其中邻里间的相互依赖在解释社区

形成方面具有最强的影响力。

八、书评

/C

第
/

期中由
78&9C ;8 S482;()*)8 W<<

介绍了
7)*)8 M)63*8&O

（
!""$

）所著的
!"##$%&"'( &)$ *+%",-

：
.' &)$ /0"'%"1 -$# +2 3 ',-4 &"%,-

*+%"+-+(4

（
@4OR8(6B)

：
@4OR8(6B) X5(1)83(*+ 78)33C

《从分析社会学的角

a

度来剖析社会》）。该书主要论述了如何以分析社会学的原则来剖析社

会。评论者
S482;()*)8 W<<

分析了覆盖率模型（
@0:

）的不足，对比了

基于机理的解释、宏观 微观解释和理性选择路径三者之间的差异，还

介绍了书中的因果模型、回归分析和实证研究。

!C

第
T

期中由
M(8&3?( =3?(64

介绍了
L('?486 F8))5

（
!""-

）所著的

*+%",- 5 +6"-"&4 "' 780+1$

（
WH9&86

，
])K ^&8P

：
WH9&86 X5(1)83(*+ 78)33C

a

《欧洲的社会流动》）。该书的主要内容是欧洲的社会流动，他运用特定

对象和特定指标进行测量，呈现了
!"

世纪
,"

年代之后欧洲的社会流

动状况，提出了欧洲国家正在日益趋同的看法，并且把妇女纳入社会流

动研究中，进行了
//

个国家的综合数据比较研究。

TC

第
T

期中另一篇评论由
:4**?)K F&56

介绍了
L&R)8*& Q845Z&3(

（
V6C

）（
!""-

）编著的
90+: ;+0<# &+ =8:6$0#

：
=,00,&">$

，
!,&,

，
,'< *+

%",- *%"$'%$

（
@4OR8(6B)

：
@4OR8(6B) X5(1)83(*+ 78)33C

《从文字到数字：叙

a

事、数字和社会科学》）。该书的内容主要针对“从文字到数字”这一社

会科学研究方法论上的变化，但是评论者
:4**?)K F&56

认为作者有自

相矛盾的行为。因为作者首先声明存在一些技术，可以用更少的文字

和数字代替繁缛的描述，但是他本人的行文风格却证明了其本身正是

华丽词藻的拥趸者。

-C

第
-

期中由
:48() 72)33Z

介绍了
;()K426 :48*(5

，
>55) I&)6('P)

456 S482 X28('? :4+)8

（
V63C

）（
!"".

）编著的
3 2&$0 &)$ 9,-- +2 &)$ ;,--

：

?"2$ @+80#$# "' &)$ A 0,'#2+0:,&"+' +2 7,#& B$0:,'4

（
%*459&86

：
%*459&86
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a X5(1)83(*+ 78)33C

《柏林墙倒塌之后：东德社会变革中的生命历程》）。

该书的内容是关于德国统一后东德的变革，主要是通过研究经历了变

革的人们的生命历程，通过纵向分析来呈现社会的变革状况，对于研究

/#[#

年前后的德国社会具有重要的理论意义。

$C

第
$

期中由
I)&8B) DC 0))3&5

介绍了
F)85?486 VRR(5B?4N3

（
!"".

）

所著的
C$2+0:"'( 7,0-4 C$&"0$:$'& "' 780+1$

，
D,1,' ,'< &)$ E*3

（
WH

a 9&86

：
WH9&86 X5(1)83(*+ 78)33C

《欧洲、日本、美国的提前退休制度的改

良》）。该书的内容主要针对提前退休这一制度，通过比较欧洲、日本和

美国的提前退休制度，呈现了各国提前退休制度的发展和现状，探寻促

进和阻碍这一制度的影响因素，有助于我们理解各国间政策区别的

原因。

.C

第
$

期中另一篇书评由
@4*?)8(5) @&O)*

介绍了
L&5426 %C FN8*

（
!""$

）所著的
F0+G$0,($ ,'< @-+#80$

：
3 ' H'&0+<8%&"+' &+ *+%",- @,1"&,-

（
WH9&86

，
])K ^&8P

：
WH9&86 X5(1)83(*+ 78)33C

《回扣与终止：社会资本

a

导论》）。该书是关于社会资本的，书中关注社会资本的两个主要来源：

回扣和终止的影响及机制，通过对他们的分析来解析社会资本，提出两

者对社会竞争和选择有着重要的作用。

责任编辑：李　聆
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